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cBM NOTEHUUJAITHAM NMOHYHAYUMA Y NOCTYIKY JABHE HABABKE
MEOULIMHCKA OINMPEMA

Bpoj jaBHe HabaBke 492K/2016
Mo no3mBy 3a nogHoLwere NoHyaa objaBrbeHOM Ha lNMopTany jaBHMX HabaBku U HA UHTEPHET

CTpaHuLM
KnnHunukor ueHtpa Cpbuje

CBuMM noTeHumjanHUm noHyhaynma y oTBOpEHOM NOCTYNKy jaBHe HabaBke gobapa — MEANLIMHCKA
OMNPEMA, 6poj 492K/2016, no no3mBy 3a nogHoLwewe noHyaa objaBroeHoM Ha [opTany jaBHUX
HabaBkun 1 Ha MHTepHeT cTpanuum KnuHnukor ueHTpa Cpbuje gaHa 28.10.2016.roguHe.

Y cknagy ca unaHom 63. ctaB 3. 3JH Hapy4dnnay Knunnykn ueHtap Cpbuje, oBum nytem faje
O4roBOpe Ha 3axTeBe 3a Jo4aTHO Mojallkere y Be3n ca npunpeMatem noHyae:

Partija br.1: Operacioni sto za potrebe Klinike za ginekologiju i akuserstvo

Pitanje br.1: “Na strani 30 od 70 u delu koji se odnosi na nabavku - Operacioni sto za potrebe Klinike za
ginekologiju i akuserstvo Pod tadkom 1.3 trazi se: Duzina ploc¢e (uklju€ujuéi i plo¢u glave) 2100 mm +/-5% Da li
je za narucioca prihvatljivo da se ova tatka dokumentacije izmeni i da glasi DuZina plo&e (uklju€ujuéi i plo¢a
glave) 2150 mm +/-5%. MiSljenja smo da ova minimalna izmena tehnickih karakteristika, 50mm u duzini stola,
ne menja kvalitet samog stola, a pruzila bi moguc¢nost veéem broju ponudada da u€estvuju u predmetnoj
nabavci.”

Odgovor: Prihvata se sugestija potencijalnog ponuda¢a vezana za duzinu ploce stola i konkursna
dokumentacija ¢e biti izmenjena u vezi ovog zahteva narucioca.

Pitanje br.2: “Na strani 30 od 70 u delu koji se odnosi na habavku - Operacioni sto zapotrebe Klinike za
ginekologiju i akuSerstvo Pod tadkom 1.9 trazi se: Trendelenburg i reverzibilni Trendelenburg minimum +/-35 °.
Da li je za narucioca prihvatljivo da se ova tatka dokumentacije izmeni i da glasi: Trendelenburg i reverzibilni
Trendelenburg minimum 30°/-35 °. Misljenja smo da ova minimalna izmena tehnickih karakteristika ne menja
kvalitet samog stola niti znaajno uti€e na njegove mogucnosti i klinicku primenu, a pruZila bi mogudnost vecem
broju ponudaca da u&estvuju u predmetnoj nabavci.”

Odgovor: Prihvata se sugestija potencijalnog ponudaéa vezana za Trendelenburg | reverzibilni
Trendelenburg i konkursna dokumentacija ¢e biti izmenjena u vezi ovog zahteva naruéioca.

Pitanje br.3: “Stavka 1.8: Raspon visine stola minimum 750-1100 mm. Da li je moguce ponuditi operacioni sto

sa odstupanjem od 5%7?"
Odgovor: Prihvata se sugestija potencijalnog ponudaéa vezana za raspon visine stola i konkursna
dokumentacija ¢e biti izmenjena u vezi ovog zahteva narucioca.



Pitanje br.4: “Stavka 1.10: Lateralni nagib minimum +/-23°. Da li je moguée ponuditi operacioni sto sa
moguénos$cu Lateralnog nagiba +/-20°, jer mislimo da umanjenje od 3° u nagibu nema znacajan uticaj na tok
ginekoloskih procedura?

Ukoliko je odgovor negativan, molim Vas za detaljno klinicko objasnjenje ovakvog tehni¢kog zahteva uz precizno
navodenje ginekoloskih procedura gde je ovakav ekstremni polozaj neophodan uz pomenutih +/-23° nagiba kao
i na koji nacin direktno uti¢e na krajnji ishod procedure i zdravlje pacijenta.”

Odgovor: Narucilac je ve¢é menjao trazenu karakteristiku lateralnog nagiba kako bi se omogucilo uc¢esce
veéem broju ponudaca, iako je svestan da prakti€no svi novi operacioni stolovi omogucavaju lateralni
nagib duplo veci od trazenog. Lateralni nagib je od izuzetnog znacaja narocito u ginekolosko-
onkoloskim operacijama (recimo Wethheim-Meigsova radikalna operacija kod kancera grlica materice)
kad je potreban sto bolji pristup boénim, lateralnim intraabdominalnim strukturama, a posebno u
gojaznih pacijentkinja. Stolovi koje poseduje firma koja je | uputila pitanja u svojoj ponudi ima lateralni
nagib | dvostruko veéi od trazenog. | ne samo ona, nego, | prema podacima koje posedujemo, viSe
ponudaca sa razli¢itim modelima operacionih stolova ispunjava trazenu minimalnu tehnic¢ku
karakteristiku. Zbog toga narucilac ostaje pri trazenim tehni¢kim karakteristikama | neée menjati
konkursnu dokumentaciju.

Pitanje br.5: “Stavka 1.12: Nagib donje plo¢e leda elektropodesiv minimum +80°/-40°. Da li je mogucée ponuditi
operacioni sto sa +65°/-35° i Sireg raspona.*

Odgovor: Trazena karakteristika stola predstavlja standard kod svih novih stolova svih proizvodaca
tako da narucilac ostaje pri trazenim karakteristikama | ne¢e menjati konkursnu dokumentaciju.
Definisani uglovi su minimalni | naruéilac ¢e prihvatiti svaku ponudu istog ili ve¢eg raspona.

Pitanje br.6: “Stavka 1.14: Nagib plo€e nogu elektropodesiv +/-90°.

Da li je moguce ponuditi operacioni sto koji poseduje nagib plo¢a za nogu +80°/-90°, i Sireg raspona?

Ukoliko je odgovor negativan, molim Vas za detaljno klini¢ko objasnjenje ovakvog tehni¢kog zahteva uz precizno
navodenje ginekoloskih procedura gde je ovakav ekstremni polozaj neophodan uz pomenutih +90° nagiba, kao i
na koji nacin direktno uti¢e na krajnji ishod procedure i zdravlje pacijenta.

Takode Vas molimo da se brige re¢ ,elektropodesiv*, obzirom da je veé u stavci 1.1 definisan nagin upravijanja."
Odgovor: Posto je trazena karakteristika operacionog stola, definisana minimalnim tehni¢kim
karakteristikama, da je operacini sto reverzan te plo¢a za noge moze biti | plo¢a za leda neohodno je
trazena karakteristika. Prema podacima koje posedujemo viSe ponudaca na razli¢itim modelima aparata
ispunjava trazenu minimalnu karakteristiku. Re¢ “elektropodesiv’naruéilac neceizostaviti iz
dokumentacije posto se uz nju jasno | nedvosmisleno formuliSe zahtev naruéioca | ne ostavlja prostora
da se ponudi sto ¢iji se stub pokreée elektomehanigki ili elektrohidrauluéki a ploée pokreéu na drugi
nacin. Narugcilac ostaje pri trazenim tehni¢kim karakteristikama | neée menjati konkursnu dokumentaciju.

Partija br.2: Operacioni sto za potrebe Klinike za ORL i MFH

Pitanje br.1: “Na strani 37 od 70 u delu koji se odnosi na nabavku - Operacioni sto za potrebe Klinike za ORL i
MFH Pod tackom 1.3 trazi se: Duzina ploc¢e (uklju€ujuci i plo€u glave) 2100 mm +/-5%. Da li je za narucioca
prihvatljivo da se ova tacka dokumentacije izmeni i da glasi Duzina ploce (uklju€ujuéi i plocu glave) 2150 mm +/-
5%. Misljenja smo da ova minimalna izmena tehnickih karakteristika, 50mm u duzini stola, ne menja kvalitet
samog stola a pruZzila bi moguénost vec¢em broju ponudada da u€estvuju u predmetnoj nabavci.”

Odgovor: Prihvata se sugestija potencijalnog ponudaéa vezana za duzinu ploée stola i konkursna
dokumentacija ¢e biti izmenjena u vezi ovog zahteva naruéioca.

Pitanje br.2: “Stavka 1.10: Lateralni nagib minimum +/-23°. Da li je moguée ponuditi operacioni sto sa
moguénoscu Lateralnog nagiba +/-20°, jer mislimo da umanjenje od 3° u nagibu nema znacajan uticaj na tok
ORL i MFH procedura?

Ukoliko je odgovor negativan, molim Vas za detaljno klini¢ko objasnjenje ovakvog tehni¢kog zahteva uz precizno
navodenje ginekoloskih procedura gde je ovakav ekstremni poloZaj neophodan uz pomenutih +/-23° nagiba kao
i na koji nain pode8avanje od 3° tj pomak u krajnjoj tacci (spoljna ivica operacionog stola) manje od 1 cm
direktno utiCe na krajnji ishod procedure i zdravlje pacijenta.

Odgovor: : Naruéilac je ve¢é menjao trazenu karakteristiku lateralnog nagiba kako bi se omoguéilo
ucesce veéem broju ponudaca, iako je svestan da praktiéno svi novi operacioni stolovi omoguc¢avaju
lateralni nagib duplo veéi od trazenog. Taj dvostruko veéi nagib se moze naci | kod operacionih stolova
proizvodaca koji postavlja ovo pitanje dok se trazeni lateralni nagib koristi kod standardnih procedura
koje se svakodnevno obavljaju na instituciji tercijalnog znacaja. Prema podacima koje posedujemo vise
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ponudaéa (Maquet, Trumf, Famed...) na viSe svojih modela operacionih stolova ispunjava trazenu
minimalnu karakteristiku. Narudilac ostaje pri trazenim tehni¢ckim karakteristikama | neée menjati
konkursnu dokumentaciju.

Pitanje br.3: “Stavka 1.12: Nagib donje plo¢e leda elektropodesiv priblizno +80°/-40°.

Da li je moguée ponuditi operacioni sto sa +65°/-35° i Sireg raspona. "’

Odgovor: Trazena karakteristika stola predstavlja standard kod svih novih stolova svih proizvodaca tako
da narucilac ostaje pri trazenim karakteristikama | ne¢e menjati konkursnu dokumentaciju. Definisani
uglovi su minimalni | naru€ilac ¢e prihvatiti svaku ponudu istog ili ve¢eg raspona.

Pitanje br.4: “Stavka 1.14: Nagib plo€e nogu elektropodesiv +/-90°.

Da li je moguce ponuditi operacioni sto koji poseduje nagib plo¢a za nogu +80°/-90°, jer mislimo da umanjenje
od +10° u nagibu nema znacajan uticaj na tok ORL i MFH procedura?

Samo operativno polje u ovakvim vrstama procedura ne zahteva ovoliko ekstremne stepene podeSavanja,
naroCito prema gorenavedenom. Ukoliko je odgovor negativan, molim Vas za detaljno klinicko objasnjenje
ovakvog tehni¢kog zahteva uz precizno navodenje ORL i MFH procedura gde je ovakav ekstremni polozaj
nogqu neophodan uz pomenutih +90° nagiba kao i na koji nacin direktno uti€e na krajnji ishod procedure i
zdravlje pacijenta.

Takode Vas molimo da se briSe re¢ ,elektropodesiv®, obzirom da je ve¢ u stavci 1.1 definisan nacin upravljanja.

Kako je konkursnom dokumentacijom precizno definisana tehni¢ka specifikacija za predmet javne
nabavke, kao i samo utvrdivanje kriterijuma za dodelu ugovora, dolazi se do zaklju¢ka da je aktuelna tehni¢ka
specifikacija diskriminiSuc¢a i na¢in odabira ekonomski najpovoljnije ponude spreava vecu konkurentnost medu
ponudacima, odnosno implicira samo na jednog potencijanog ponudaca, u pitanju je proizvoda¢ predmetnog
proizvoda ,Trumpf — Nemacka“ , dok ostale potencijalne ponudade (Famed, Maquet ...) postavlja u
neravnopravan polozaj zbog same ocene ponude tj. primene kriterijuma tehni¢ko tehnoloske prednosti prilikom
ocenjivanja. Postoji mogucnost da iako tehnic¢ko tehnoloSke prednosti nemaju stvarno utemeljenje (primer:
kacenja podloski putem pina, zatim elektronska blokada sva 4 toCka, kakva je prednost u odnosu na sistem
zaklju€avanja oslonac na bazu stola ukoliko dode do otkazivanja elektronike? Takode napominjem da kod
operacionog stola za Kliniku za ginekologiju i akuSerstvo zahtevate Goepel drza¢ za noge 2 komada koji je
tehnolo8ki zastareo i po pacijente pri vremenski duzim zahvatima manje bezbedan nastavak u odnosu na
jednorucni gasno asistiran drza¢ nogu u obliku ¢izme, ¢ime se apsolutno poniStava namera naruéioca da nabavi
tehnicko tehnoloski naprednije operacione stolove.)

Klini¢ki centar Srbije dovodi sebe kao narucioca u situaciju da zakljuci ugovor i za potencijalno 30 %
vecu cenu od realne samo zahvaljuju¢i bodovanju totalno nebitnih tehnickih karakteristika za operacione stolove
koji bi se koristili pri ginekolodkim i ORL hirurdkim procedurama.

Nacelo obezbedenja konkurencije, ¢lan 10. Zakona o javnim nabavkama narucilac nije u potpunosti
ispostovao i postupio je u suprotnosti sa odredbom ¢lana 72. stav 3. za koriSéenje tehnickih specifikacija, kojom
narucilac ne moze da u konkursnoj dokumentaciji ukljuci bilo koju odredbu koja bi za posledicu imala davanje
prednosti ili eliminaciju pojedinih ponudaca. StiCe se utisak da narucilac tendenciozno i suprotno odredbama
Zakona o javnim nabavkama zeli da predmet javne nabavke nabavi od dobavljaca koji zastupa proizvodaca
operacionih stolova , Trumpf — Nemacka“.

Odgovor: Posto je trazena karakteristika operacionog stola, definisana minimalnim tehni¢kim
karakteristikama, da je operacini sto reverzan te plo¢a za noge moze biti | plo¢a za leda neohodno je
trazena karakteristika. Prema podacima koje posedujemo vise ponudaca na razli¢itim modelima aparata
ispunjava trazenu minimalnu karakteristiku. Re¢ “elektropodesiv’naruéilac neceizostaviti iz
dokumentacije posto se uz nju jasno | nedvosmisleno formuliSe zahtev naruéioca I ne ostavlja prostora
da se ponudi sto ¢iji se stub pokreée elektomehanigki ili elektrohidrauluéki a ploée pokreéu na drugi
nacin. Narugdilac ostaje pri trazenim tehni¢kim karakteristikama | neée menjati konkursnu dokumentaciju.

KOMUCWJA 3A JABHY HABABKY




